HEOLOGICA

RIVISTA DELLA FACOLTA TEOLOGICA PUGLIESE

«Viandanti
della stessa carne,

figli della stessa terra...»
(FDS8)

Rocco D’AMBROSIO
Saverio DI LISO

Vincenzo DI PILATO
Paolo FRIZZI

Giacomo LORUSSO
Francesco MARTIGNANO
Luigi RENNA

Antonio BERGAMO

Giovanni DEL MISSIER — Roberto MASSARO
Vincenzo MARINELLI

Maria Carmela PUTTI

Francesco SCARAMUZZI

ANNO VI ‘
1 GENNAIO / GIUGNO 202! E'IEB

SEMESTRALE - " 31,00 — TARIFFA R.O.C. - POSTE ITALIANE S.P.A. - SPED. IN ABB. POSTALE
D.L. 353/2003 (CONV. IN L. 27/02/2004 N. 46) ART. 1, COMMA 1, Aut. MBPA/CN/BO/0005/2015




4er tutto ciBche riguarda la direzione e la
redazione )manoscritti, libri da recensire,
invii per cambio, ecc.Pindirizzare a

PULIA
HEOLOGICA

Largo San Sabino, 1 - 70122 Bari
Tel. 080 5222241  Fax 080 52 25 532
rivista@facoltateologica.it

DIREZIONE EDITORIALE
ED AMMINISTRATIVA

Direttore

Vincenzo D1 PILATO

RiVedirettore

Francesco SCARAMUZZ1

Comitato di reda” ione

Annalisa CAPUTO — Francesco MARTI-

GNANO — Salvatore MELE — Luca DE SANTIS —
Pio Zuprpra

Pebretariommministratore

p- Santo PAGNOTTA op

| roprieta

Facolta Teologica Pugliese (Bari)

Direttore E esponsaSile
Vincenzo D1 PiLATO

Le recensioni vanno spedite all'indirizzo
rivista@facoltateologica.it
apth@facoltateologica.it

Gli autori riceveranno 1’estratto
dell’articolo pubblicato in pdf

La rivista t soggetta a Peer Review.

Le norme redazionali sono consultabili
nelle ultime pagine della rivista e all’indie
rizzo http: // www.facoltateologica.it/
apuliatheologica

J Centro
z ditoriale
Deconiano

4er l'amministrazione,

gli abbonamenti,

la vendita dei fascicoli, ecc., rivolgersi a
Centro Editoriale Dehoniano

Via Scipione Dal Ferro 4

40138 Bologna

Tel. 051 3941255

Fax 051 3941299
ufficio.abbonamenti@dehoniane.it

Qbbonamento E( EO

Italia € 50,50

Italia annuale enti € 63,50
Europa € 70,50

Resto del Mondo € 80,50
Una copia € 31,00

L'importo dell’abbonamento puBessere
versato sul conto corrente postale Ej 22( 1
intestato al C.: .S .

Centro : ditoriale S ehoniano a.0 .L. U
8ologna

ISSN 2421-3977

0 egistrazione del D¥vibunale di 8 ari
n. 3468/2014 del 12/9/2014

: ditore

Centro Editoriale Dehoniano,
Bologna

www.dehoniane.it

atampa
LegoDigit srl, Lavis (TN) 2021



FOCUS

Lurct RENNA

La Fratelli tutti nel solco della «fedelta dinamica»

della Dottrina sociale della Chiesa:

una nuova pagina di magistero sociale

attenta ai SegNi dei teIMPI ...........cccevvivuvicucuiiiiiiiiccceeeee e »

Paoro Frizzi
I paradossi della globalizzazione e la fraternita inevitabile:
la sfida di papa Francesco per causare un mondo aperto..................... »

Saverio Dr Liso
Fraternita: una categoria origingale? .............ccooovceveveeicninviecnieinnns »

Rocco D’AMBROSIO
La migliore politica alla prova del populismo ..............cccceveueivcunnnes »

GracoMo Lorusso
U1 eStTANe0 SULLA SETAAA c...veeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e e e »

VINCENZO D1 PILATO
L’Oltre di Dio rinvia all’altro del fratello.
Le religioni al servizio della fraternita............ccooecveveivnnccccinennnns »

FRANCESCO MARTIGNANO
Camminare «liturgicamente» sulla via del buon samaritano.
Spunti liturgici alla luce di Fratelli tutti............ccooooiinnnn »

ARTICOLI

FRANCESCO SCARAMUZZI

«Questa tradizione, che trae origine dagli apostoli,

progredisce nella Chiesa» (DV 8).

Una riflessione sullo sviluppo del pensiero teologico

a partire dalla voce «Tradizione»

del Dizionario di Teologia dommatica (1943)...........ccccccevvvvunnne. »

29

49

75

91

117

141

175



4 SOMMARIO

ANTONIO BERGAMO
Fragilita e generativita. Note e sentieri teologiCi.............cccoevveviunnes »

MARriA CARMELA PUTTI
«Sulla soglia della coscienza».
La persona in Karol Wojtyta: dimensione del «confine» del «fine»..... »

GIOVANNI DEL MISSIER — ROBERTO MASSARO
Etica della comunicazione in tempi di Crisi ........cccccevvvvveuciciiininiincnnn. »

VINCENZO MARINELLI
La missione pastorale della Chiesa al tempo dei social......................... »

RECENSIONIL....coutiiiriteieireceeeneeeenieseeetsreeee e »

205

219

233

241

255



268
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conto anche dalla teologia, cogliendone
le implicazioni e i nessi in un quadro piu
ampio in cui sia possibile un’integrazione
dei saperi sulla base dell’unita della realta
e della sua intelligibilita veritativa. Que-
sta «consonanza» sembra piuttosto con-
divisa tra gli studiosi circa «l'inizio», lo &
molto meno circa «la fine» del mondo. Ed
& qui il merito dell’'opera di Bernardoni:
aver tentato — sulla scorta delle ricerche
di Russell — un’ardua ricostruzione dell’e-
scatologia cristiana alla luce dei dati oggi
in possesso dalle scienze naturali. L’ope-
razione non é esente da rischi come e fa-
cile comprendere. L’A. pero vi riesce con
grande equilibrio e grande capacita di-
vulgativa se si pensa che il testo andreb-
be posto nelle mani di teologi e teologhe
non sempre abituati all’ascolto profondo
di queste posizioni. Va sottolineato infine
che gli aspetti pit critici della teologia di
Russell non sono stati ignorati nelle pagi-
ne finali (pp. 137-142) che non inficiano la
validita complessiva del metodo propo-
sto. L’intenzione di riconfigurare la «cre-
dibilita della rivelazione cristiana» in un
contesto tecnico-scientifico ben stagliato
come quello di oggi & compito di tutta
la teologia, in primis della teologia fon-
damentale cosi come si e sviluppata nel
post-concilio (si pensi solo al pregevole
contributo offerto da G. Tanzella-Nitti). I
lavoro di Bernardoni si inserisce, dunque,
a tutti gli effetti, in un «agire pubblico
della fede» (M. Neri) non ancora diffuso
nella sensibilita teologica europea e per
cio stesso di improrogabile attuazione.
Vincenzo D1 PiLaTo

De Canpia Gianluca, Il forse bifronte.
L’emergenza della liberta nel pensiero di
Dio, Mimesis, Sesto San Giovanni (MI)
2021, 170 pp., € 16.

Ogni pensiero che inizia con la liberta
rientra senza dubbio nella migliore tra-
dizione filosofica dell’idealismo. E qui in-
fatti che la liberta assurge a punto di par-
tenza assoluto, anche mediante il ricorso
a una nozione dinamica di dispiegamen-
to dell'individuo che va sotto il nome di

«espressivita». Non e dunque un caso, se
nel sottotitolo del saggio di Gianluca De
Candia II forse bifronte. L'emergenza della
liberta nel pensiero di Dio, compaiano i con-
cetti di «emergenza» e «liberta», dialetti-
camente connessi a quello che ¢ il concet-
to pit1 saldo della tradizione, il concetto di
Dio come principio primo e fondamento
indubitabile di tutto cio che e.

Rispetto a un tale Dio soltanto il pensiero
si trova a vacillare, ovvero noi — mentre
egli rimane saldo in sé stesso e non cono-
sce alcun forse. Infatti, a differenza della
materia cangiante e mai afferrabile e del-
la mutevolezza della natura (vicissitudo),
Dio apparve sempre alla filosofia come
I'essere pitt determinato di tutti. E tutta-
via l’assenza di qualsivoglia mancanza
in Dio implicava di principio 1’esclusione
di un suo genuino e sostanziale svilup-
po, cosi come di quella facolta essenzia-
le che chiamiamo liberta. Nonostante il
tentativo gia di Plotino di attribuire una
(quasi) volonta (e quindi anche una liber-
ta) all'Uno, e dovuto infatti trascorrere
molto tempo prima che la progressiva
enfasi attribuita alla volonta da parte del
cristianesimo e dunque dello scotismo e
del nominalismo, conducesse alla valo-
rizzazione dell’idea di liberta nel concetto
di Dio, di una liberta affatto deducibile
a partire dalla coscienza che noi uomini
abbiamo di questa facolta. Nella crepa
cosi apertasi nella solida essenzialita di
Dio si sono successivamente accumulate
quelle determinazioni che vanno sotto il
nome di arbitrarieta, potere decisionale,
irrazionalita, storicita, personalita — de-
terminazioni che hanno gradualmente
modificato il concetto di Dio fino a ren-
derlo un Essere che non solo ha fuori di sé
un mondo con una sua storia di salvezza,
ma che porta anche in sé stesso qualcosa
come una storia. Con la storia perod emer-
ge il tempo, e con il tempo anche la pos-
sibilita, e con la possibilita anche il forse
viene a intaccare Dio stesso, o meglio la
nostra comprensione concettuale di Dio
(come e stato drammaticamente illustrato
da Schelling).

E proprio qui che si innesta la questione
sollevata da Gianluca De Candia in que-
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sto saggio, che getta una luce veramen-
te straordinaria sul forse e la sua natura
dialettica e bifronte. Prendendo le mosse
da una breve riflessione etimologica, De
Candia mette giustamente in evidenza
I'elemento di possibilita insito in ogni
forse, il quale pertanto non deve essere
sbrigativamente omologato alla semanti-
canegativa dello scetticismo o del dubbio
(o alla disperazione di Kierkegaard). Nel-
le intenzioni dell’autore il forse rimanda
piuttosto alla categoria modale della pos-
sibilita (possibilitas) e alla sua relazione,
sotterranea ma ferma, alla necessita e alla
realta (actualitas). Si tratta di un forse-
possibilita che concerne la nostra com-
prensione (ermeneutica) e che fa segno
a quel residuo di indeterminabilita che
accompagna l’attuarsi stesso della filo-
sofia nei suoi tentativi di determinazione
precisa e definitiva non solo dell’Essere
supremo, divino, ma in generale di tutto
cio che «e». Il forse rimanda pertanto al-
I'«al di la» di ogni (e in ogni) determina-
zione concettualmente esatta, a quell’im-
precisione e conoscenza congetturale che
da Socrate, passando per Cusano fino a
Schelling, ha inteso mantenere la dialet-
tica concettuale entro limiti prudenziali,
ha saputo cioe muovere il pensiero, molto
prima di Husserl, verso una epoché rispet-
to alla finzionalita della sua presa sulla
realta. Nella superficie dorata, brillante e
solida dei paradigmi filosofici emergono
cosl crepe sottilissime, a indicare i limiti
della nostra dialettica. Sono proprio que-
ste crepe che spalancano lo spazio dialet-
tico del dubbio o, come possiamo impara-
re in queste pagine, del forse — uno spazio
in cui la metafora del «salto» (Sprung)
ritorna sempre e di nuovo a indicare
che l'individuo che ricerca, I’anima dub-
biosa e persino il protagonista della piu
raffinata dialettica deve a un certo punto
lasciare la nota terra ferma per raggiun-
gere il suo scopo. Il pensiero speculativo
del primo idealismo, nel quale Schelling
e Hegel si riconoscevano ancora accomu-
nati, si e rivolto contro un razionalismo
che pretendeva lasciare il forse fuori dai
suoi tentativi di definizione clinicamente
pura — cosi come, viceversa, la filosofia

speculativa di Cusano, che portava il forse
nel teorema dell'imprecisione, & stata ac-
cusata di irrazionalita (e panteismo) dallo
studioso di Heidelberg e rappresentante
del razionalismo aristotelico Wenck. De
Candia invece distingue tre forme di for-
se: ermeneutico-libero, congetturale e an-
fibolico. Questa triplice differenziazione
guida la stessa operazione ermeneutica
dell’autore, di modo che egli stesso divie-
ne oggetto delle sue stesse distinzioni (e
questo perché il momento ermeneutico
sembra comprendere in sé gli altri due).
Queste tre forme di forse conoscono via
via diverse realizzazioni e si muovono
ultimamente tra un «forse maggiore», a
cui appartiene una valenza «positiva» (la
scommessa di Pascal come atto ermeneu-
tico di probabilité, 'ermeneutica del forse
teoretico e pratico kantiano, quello della
«filosofia positiva» di Schelling e dell’on-
tologia ermeneutica dell’inesauribile in
Pareyson), e un «forse minore» che ne
rappresenta la controparte «negativa»,
scettica (il dubium [!] minore di Descar-
tes), ma che puo anche oscillare, rimanen-
do in sospeso (come avviene per Derrida,
col suo «né-né», dietro il quale potrebbe
celarsi — sit venia verbis — un «messianico»
forse).

Seguendo litinerario storico e temati-
co tracciato da De Candia tale sviluppo
giunge infine a un «pericoloso forse in
ogni senso» che, nel solco di Nietzsche
e della filosofia italiana di ispirazione
heideggeriana, stimola il discorso con-
temporaneo e si conclude, sembra, con il
«forse speculativo radicale» di Massimo
Cacciari (anche se le serrate e assai stimo-
lanti obiezioni rivolte da De Candia alla
posizione di quest’ultimo, fanno dubitare
che questa sia davvero la piti compiuta
declinazione del forse metafisico).

Nella sua indagine De Candia analizza
in maniera mirata lo sviluppo filosofi-
co dell’idea di Dio svolto a partire dalla
«modernita» — posto che essa inizi con
Descartes, cosa che qui quantomeno si
puod concedere. Egli pone allo scoperto
la dimensione ermeneutica di quel forse
implicito in ogni accesso razionale all’as-
soluto, ma anche all’individuale e allo
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storico. Il percorso tracciato e ben deli-
mitato, dal momento che l’autore intende
rilevare anzitutto paradigmi, la cui som-
ma perod abbraccia un orizzonte che va da
Descartes a oggi (con particolare riguar-
do alla filosofia italiana). Nel far questo
il saggio & anche una freccia scoccata nel
bel mezzo del pili recente dibattito circa
il ripensamento di presupposti e assunti
propri dell’idealismo in chiave pessimi-
stico-scettica o eclettica — e che riscuota
percio i suoi effetti! Vi risuonano gli echi,
da una parte, della svalutazione di tutti
i valori da parte di Nietzsche, della di-
struzione dell’idealismo di ascendenza
hegeliana da parte dello psicologismo,
dell’ermeneutica, della fenomenologia e
dell’esistenzialismo, e inoltre 1'ulteriore
svalutazione di quei valori che pure erano
rimasti residuali in queste ultime corren-
ti di pensiero da parte del pragmatismo,
della Scuola viennese e della filosofia
analitica e, dall’altra, gli echi del (post-)
strutturalismo, del pensiero «debole», del
decostruttivismo — che con Derrida, per
esempio, si impegna «a disfarsi anche di
quest’ultima Anwesenheit» (ovvero della
Lichtung o dell’Ereignis heideggeriani) —,
nonché dell’eclettismo, eppure tutto cio
viene qui preso in esame in modo mira-
to, dal momento che I'autore pone la sua
attenzione principale sui rappresentanti
della Scuola italiana (secondo le due pitt
importanti filiazioni pareysoniane, Um-
berto Eco e Gianni Vattimo da una parte,
e Ugo Perone e Claudio Ciancio dall’altra)
— una tradizione filosofica, questa, che si
colloca in linea con Schelling, (soprattut-
to) con Nietzsche, con Husserl o con Hei-
degger, e che, nello specifico, manifesta
un interesse pitt 0 meno esplicito nei con-
fronti della teologia. Perché & proprio in
quest’ultima che il forse continua a vivere
quale eterna provocazione del pensiero,
come un forse restio a un’interpretazio-
ne strutturalista o analitica della realta.
E cosi tutti gli autori qui presi in esame
ricevono i propri epitheta ornantia, chi nel-
la forma di una «debolezza» ermeneuti-
ca (Eco: «debolismo rivelativo debole»;
Vattimo: «debolismo rivelativo forte»),
chi di un «forse rivelativo» (Pareyson),

«tensivo» (Perone), «paradossale» (Cian-
cio), e chi infine come «radicalizzazione
speculativa» dell’indecidibilita (Cacciari).
Conviene, a questo punto, leggere un
testo in anticipo che rappresenta, a mio
avviso, un baricentro di questo saggio:
«Nella religione la filosofia riconosce una
verita che “interessa” l’esistenza e pro-
prio per questo chiede una ermeneutica
filosofica della finitezza, una indagine
che avanza per continue approssimazio-
ni, che mai si lascerebbero ridurre a “fi-
losofia religiosa”, a prolegomena di una
teologia confessionale». Cio significa che
il forse bifronte dell’ermeneutica filosofi-
ca € in qualche modo imparentato con
I'atteggiamento fondamentale del Dasein
religioso. Se e cosi, il forse rappresenta
una provocazione permanente, la qual
cosa rende il libro di De Candia estrema-
mente attuale, nonostante il suo approc-
cio «storico». Si tratta, in definitiva, di
quell’elemento aporetico che accompa-
gna (e che, per Kant, deve poter accom-
pagnare) tutti i nostri tentativi filosofici,
di modo che il forse non riguardi solo una
condizione soggettiva o psicologica, ma
rappresenti una struttura oggettiva ine-
vitabile! E qui che la tesi di De Candia,
verificata mediante 1’analisi dei testi, li
attraversa per raggiungere il nostro spa-
zio di vita e di pensiero. Pur difendendo
la doppia eventualita insita in ogni forse,
ovvero la liberta dell’atto metafisico, &
possibile riconoscere quanto 1’approccio
del tardo Pareyson, con la sua ontologia
della liberta che segue Schelling, sembri
parlare direttamente dall’anima dell’au-
tore, cosi come non deve passare inos-
servata l’affascinante «parentesi», solo
apparentemente sorprendente, dedicata
a un protestante tedesco di spicco, cioe
a Dietrich Bonhoeffer, al quale De Can-
dia affida un posto di rilevo in dialogo
con Ugo Perone. A chiudere il libro & un
confronto, adeguatamente discusso e
dettagliato, con il pensiero di Massimo
Cacciari, che riporta il lettore all’inizio,
al «forse pericoloso» della tradizione
nietzschiana, ripensata alla luce del pro-
blema dell’Anfang, del possibile e della
liberta.
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Che questo interessante e stimolante li-
bro, che presenta sempre tutti i suoi pro-
tagonisti in una dimensione complessa,
stratificata e mai limitata all’unilateralita
ideologica, possa trovare molti lettori; che
il forse, con le sue molteplici valenze filo-

sofiche e quella sua pertinenza teologica
che l'autore vi rivendica, possa essere ri-
conosciuto nella sua indiscutibile impor-
tanza per il nostro essere e pensare.
Thomas LEINKAUF





